
Jakub Obarzanek
Czerwiec 2025

Kondycja polskich firm w 2025.
Scoring KRD i inne źródła danych
w procesach instytucji finansowych



Krajowy Rejestr Długów BIG S.A.
Pozyskuje i udostępnia informacje gospodarcze ze wszystkich gałęzi gospodarki. 
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Biznes w Polsce
Sytuacja gospodarcza, koniunktura
i największe bariery



Biznes w Polsce
Ogólna sytuacja gospodarcza - sprzedaż detaliczna  
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Biznes w Polsce
Ogólna sytuacja gospodarcza – depozyty gospodarstw domowych [mld PLN]
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Biznes w Polsce
Ogólna sytuacja gospodarcza - koniunktura konsumencka

Bieżący wskaźnik ufności konsumenckiej (BWUK)
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*BWUK pokazuje ocenę zmian sytuacji finansowej gospodarstw domowych, ogólnej sytuacji ekonomicznej kraju, czy dokonywania ważnych 
zakupów. Przyjmuje wartości od -100 do +100. Wartości dodatnie pokazują przewagę optymistów nad pesymistami. Ujemne odwrotnie.



Biznes w Polsce
Ogólna sytuacja gospodarcza – Zatrudnienie 
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Sytuacja konsumentów
Wynagrodzenia wciąż rosną, choć coraz wolniej…
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Sytuacja konsumentów
… jeszcze wolniej po uwzględnieniu inflacji
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Biznes w Polsce
Ogólna sytuacja gospodarcza - produkcja przemysłowa 
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BUDOWNICTWO - KONIUNA*Biznes w Polsce

Rentowność obrotu netto
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Wyniki finansowe dotyczą przedsiębiorstw niefinansowych (jednostek prawnych) prowadzących księgi rachunkowe, w których liczba pracujących wynosi 50 osób i więcej; dane nie obejmują rolnictwa, leśnictwa, łowiectwa i rybactwa, 
działalności finansowej i ubezpieczeniowej, szkół wyższych, samodzielnych publicznych zakładów opieki zdrowotnej, instytucji kultury posiadających osobowość prawną oraz związków zawodowych, organizacji religijnych i politycznych.



BUDOWNICTWO - KONIUNA*Biznes w Polsce

Rentowność obrotu netto*
W PROCENTACH
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I GOSPODARKA MAGAZYNOWA
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2023 2024

Wyniki finansowe dotyczą przedsiębiorstw niefinansowych (jednostek prawnych) prowadzących księgi rachunkowe, w których liczba pracujących wynosi 50 osób i więcej; dane nie obejmują rolnictwa, leśnictwa, łowiectwa i rybactwa, 
działalności finansowej i ubezpieczeniowej, szkół wyższych, samodzielnych publicznych zakładów opieki zdrowotnej, instytucji kultury posiadających osobowość prawną oraz związków zawodowych, organizacji religijnych i politycznych.



Biznes w Polsce
Firmy – liczba upadłości / liczba postępowań restrukturyzacyjnych 
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Biznes w Polsce
Firmy – Liczba wyrejestrowanych podmiotów
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Biznes w Polsce
Firmy – Największe bariery działalności gospodarczej 

*na rynku krajowym/na rynku zagranicznym
** niedobór pracowników

Przemysł Budownictwo
Handel 
hurtowy

Handel 
detaliczny

Transport
i gospodarka 
magazynowa

Zakwaterowanie
i gastronomia

Informacja
i komunikacja

Finanse
i ubezpieczenia

Koszty zatrudnienia 58,8 69,3 54,5 64,2 68,7 66,8 57,4 51,7

Wysokie obciążenia na rzecz budżetu 41,7 49,8 43,0 43,5 51,8 47,8 41,3 38,6

Koszty materiałów - 45,7 - - - - - -

Niepewność ogólnej sytuacji  
gospodarczej

46,1 43,1 49,9 45,2 49,2 44,2 47,2 49,3

Niejasne, niespójne i niestabilne 
przepisy prawne

36,9 32,2 41,7 38,5 41,7 30,7 42,0 47,5

Niedobór wykwalifikowanych 
pracowników

30,1 30,7 12,3** 16,7** 29,5 27,6 22,2 21,8

Niedostateczny popyt 43,3/33,8* 24,0 34,4 32,5 34,1 36,7 27,3 31,3

Brak barier 7,1 8,6 8,4 7,3 9,7 18,1 18,3 13,9



Biznes w Polsce
NIEDOSTATECZNY POPYT

PRZEMYSŁ - RYNEK KRAJOWY PRZEMYSŁ - RYNEK ZAGRANICZNY BUDOWNICTWO HANDEL HURTOWY HANDEL DETALICZNY TRANSPORT

I GOSPODARKA MAGAZYNOWA

ZAKWATEROWANIE

I GASTRONOMIA

INFORMACJA

I KOMUNIKACJA

FINANSE

I UBEZPIECZENIA

41,8

31,3

21,1

32,2

29,3
30,4

39,2

21,7

31,5

43,3

33,8

24,0

34,4

32,5

34,1

36,7

27,3

31,3

maj-24 maj-25



Biznes w Polsce
Perspektywy 2025

- słabnąca kondycja przemysłu;

- problemy z popytem;

- potrzeby inwestycyjne vs drogi kapitał (co ze stopami? );

- spadające zatrudnienie – potrzeba innowacji;

- spadająca rentowność (koszty zatrudnienia, koszty materiałów, koszty energii, koszty transportu);

- niepewność geopolityczna w tym warunki dla exportu (ok. 60% polskiego PKB).

To miał być bardzo podobny rok do 2024. Prognozy ostrożne i dużo niepewności.

- KPO, programy unijne i inwestycje wewnętrzne (transformacja energetyczna – Q3iQ4, przemysł zbrojeniowy);

- rosnący potencjał usług? 

- konsumpcja na rynku krajowym? 



Biznes w Polsce
Wiarygodność płatnicza i zadłużenie



Analiza Wiarygodności Płatniczej

Analiza Wiarygodności Płatniczej kontrahenta

jedna z najważniejszych zmian w produktach KRD ostatnich lat. 

Prognozuje ryzyko wystąpienia problemów płatniczych

badanego podmiotu w horyzoncie następnych 6-ciu miesięcy.



Analiza Wiarygodności Płatniczej

• Analiza oparta jest na algorytmach wykorzystujących 1,5 tys. zmiennych i analizujących

150 kluczowych cech podmiotów.

• Wiarygodność płatnicza wyznaczana jest w oparciu o metody machine learning.

Wiarygodny i stabilny model monitorowany i aktualizowany w przypadku zmiany sytuacji rynkowej.

• Bardzo duże pokrycie rynku. Analiza jest wykonywana dla ponad 98% podmiotów

(MŚP oraz duże przedsiębiorstwa).

• Analiza wybranego kontrahenta, analiza całego portfela klientów, cykliczna analiza

całego portfela Klientów.

• Łatwa interpretacja wyników analizy (grupy ryzyka od A do H) umożliwiająca wdrożenia standardu

w polityce rozliczeń z kontrahentami.

• Źródła danych wykorzystywane do oceny wiarygodności płatniczej: 

unikalne zasoby bazodanowe KRD BIG S.A. oraz rejestry publiczne CEIDG, KRS, REGON, KRZ, MSiG



Biznes w Polsce 

Rozkład Kategorii Wiarygodności Płatniczej polskich firm*



Biznes w Polsce 

Rozkład Kategorii Wiarygodności Płatniczej polskich firm
PRZEMYSŁ

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0% 90,0% 100,0%

87,9% 5,6% 6,5%

CAŁA POPULACJA, marzec 2025

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0% 90,0% 100,0%

80,5% 9,3% 10,2%

FIRMY WERYFIKOWANE W KRD*, marzec 2025**

* firmy, które w ciągu 365 dni poprzedzających badanie były przynajmniej raz sprawdzone w Krajowym Rejestrze Długów
** 172,1 tys. unikalnych NIP



Biznes w Polsce 

Rozkład Kategorii Wiarygodności Płatniczej polskich firm
HANDEL HURTOWY

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0% 90,0% 100,0%

81,8% 9,9% 8,3%

CAŁA POPULACJA, marzec 2025

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0% 90,0% 100,0%

76,0% 13,1% 10,9%

FIRMY WERYFIKOWANE W KRD*, marzec 2025**

* firmy, które w ciągu 365 dni poprzedzających badanie były przynajmniej raz sprawdzone w Krajowym Rejestrze Długów
** 110,2 tys. unikalnych NIP



Biznes w Polsce 

Rozkład Kategorii Wiarygodności Płatniczej polskich firm
BUDOWNICTWO

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0% 90,0% 100,0%

81,1% 11,7% 7,2%

CAŁA POPULACJA, marzec 2025

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0% 90,0% 100,0%

70,9% 17,1% 12,0%

FIRMY WERYFIKOWANE W KRD*, marzec 2025**

* firmy, które w ciągu 365 dni poprzedzających badanie były przynajmniej raz sprawdzone w Krajowym Rejestrze Długów
** 254,8 tys. unikalnych NIP

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0% 90,0% 100,0%

76,1% 12,6% 11,3%

FIRMY WERYFIKOWANE W KRD*, marzec 2024



Biznes w Polsce 

Rozkład Kategorii Wiarygodności Płatniczej polskich firm
TRANSPORT I GOSPODARKA MAGAZYNOWA

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0% 90,0% 100,0%

65,7% 21,9% 12,4%

CAŁA POPULACJA, marzec 2025

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0% 90,0% 100,0%

50,1% 29,1% 20,8%

FIRMY WERYFIKOWANE W KRD*, marzec 2025**

* firmy, które w ciągu 365 dni poprzedzających badanie były przynajmniej raz sprawdzone w Krajowym Rejestrze Długów
** 109,0 tys. unikalnych NIP



Biznes w Polsce 

Rozkład Kategorii Wiarygodności Płatniczej polskich firm
TRANSPORT DROGOWY TOWARÓW ORAZ DZIAŁALNOŚĆ USŁUGOWA ZWIĄZANA Z PRZEPROWADZKAMI

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0% 90,0% 100,0%

51,1% 32,6% 16,3%

CAŁA POPULACJA, marzec 2025

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0% 90,0% 100,0%

39,1% 36,2% 24,7%

FIRMY WERYFIKOWANE W KRD*, marzec 2025**

* firmy, które w ciągu 365 dni poprzedzających badanie były przynajmniej raz sprawdzone w Krajowym Rejestrze Długów
** 73,1 tys. unikalnych NIP

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0% 90,0% 100,0%

45,1% 31,0% 23,9%

FIRMY WERYFIKOWANE W KRD*, marzec 2024



Biznes w Polsce 

Wiarygodność Płatnicza weryfikowanych* firm dla wybranych branż 

40,0%

50,0%

60,0%

70,0%

80,0%

90,0%

100,0%

PRZEMYSŁ BUDOWNICTWO HANDEL HURTOWY,

bez samochodów

HANDEL DETALICZNY,

bez samochodów

TRANSPORT

I GOSPODARKA

MAGAZYNOWA

ZAKWATEROWANIE

I GASTRONOMIA

INFORMACJA

I KOMUNIKACJA

FINANSE

I UBEZPIECZENIA

80,5%

70,9%

76,0%
80,3%

50,1%

68,9%

90,9% 90,5%

9,3%

17,1%

13,1%

11,7%

29,1%

16,4%

4,7% 3,6%

10,2% 12,0% 10,9%
8,0%

20,8%

14,7%

4,4% 5,9%

A+B+C D+E F+G+H

* firmy, które w ciągu 365 dni poprzedzających badanie były przynajmniej raz sprawdzone w Krajowym Rejestrze Długów



Rozkład grup ryzyka w zależności od branży

*  firmy, które w ciągu 365 dni poprzedzających badanie były przynajmniej raz sprawdzone w Krajowym Rejestrze Długów, kwiecień 

2025 

30%

40%

50%

60%

70%

80%

90%

100%

A+B+C D+E F+G+H



AWP – założenia, 
mierniki, 
obserwacje



ANALIZA 
WIARYGODNOŚCI PŁATNICZEJ 
– SCORING KRD BIG S.A.
w instytucjach finansowych. Konstrukcja modelu 
analitycznego.



Analiza Wiarygodności Płatniczej kontrahenta jest 

jedną z najważniejszych zmian w produktach KRD 

ostatnich lat. 

Oznacza przejście od prostego sposobu udostępniania 

podstawowych informacji do zaawansowanych analiz 

statystycznych opartych na dużych zbiorach danych.

Opracowana i rozwijana przez eksportów Zespołu Data 

Science i Analizy Ryzyka KRD BIG S.A.

Model Analizy Wiarygodności Płatniczej
(Scoring KRD)



Źródła danych dla modelu 
Analizy Wiarygodności Płatniczej

Źródła wewnętrzne:

✓ Rejestr Dłużników KRD BIG S.A.

✓ Informacja pozytywna KRD BIG S.A.

Źródła zewnętrzne:

✓ CEIDG

✓ REGON

✓ KRS - pełne odpisy

✓ KRS - sprawozdania finansowe

✓ Wskaźniki finansowe

✓ Krajowy Rejestr Zadłużonych

✓ MSiG (Monitor Sądowy i Gospodarczy)



Budowa modelu i funkcja celu

JDG i S.C

Spółki z przychodem 
rocznym do 100 mln zł

Spółki z przychodem 
rocznym pow. 100 mln zł

grupa ryzyka od A do G 
określa poziom prawdopodobieństwa 
wpisania podmiotu do KRD BIG S.A. 
na kwotę wyższą niż 2.000 PLN

grupa ryzyka H 
oznacza, że zadłużenie w KRD BIG 
S.A. przekracza 2.000 PLN

grupa ryzyka od A do G 
określa poziom prawdopodobieństwa 
wpisania podmiotu do KRD BIG S.A. 
na kwotę wyższą niż 0,05% przychodu

grupa ryzyka H 
oznacza, że zadłużenie w KRD BIG S.A. 
przekracza 0,05% przychodu rocznego



Kategorie Analizy Wiarygodności Płatniczej

0% 33% 60%
77%

84%
90%

93%
95%

100%

Kategorie Wiarygodności Płatniczej



Czym jest Analiza Wiarygodności Płatniczej?

To algorytm, scoring, który oparty jest na 

dużych zbiorach danych wykorzystujący 

zaawansowaną analitykę i uczenie 

maszynowe (machine learning). 

Prognozuje ryzyko wystąpienia 

problemów płatniczych u badanego 

podmiotu w horyzoncie następnych 

6-ciu miesięcy. 

Wynik analizy wyrażony jest Kategorią 

Wiarygodności Płatniczej opartej na prostej 

skali A-H, gdzie A oznacza podmioty o 

najniższym statystycznym ryzyku 

wystąpienia braku płatności. 

Wykorzystywane dane są monitorowane i 

aktualizowane, co pozwala na bieżące 

przeliczenia wyniku AWP.



Ryzyko w poszczególnych kategoriach

0,8%
1,7%

3,2% 5,1%
8,0%

15,9%

39,4%

0,4% 1,0% 2,1%
3,6%

5,6%

10,9%

31,7%

A B C D E F G

GRUPA RYZYKA
(G - GRUPA O NAJWYŻSZYM RYZYKU)

Udział % podmiotów dopisanych na kwotę co najmniej 500/2000 zł 
w zależności od grupy ryzyka

% podmiotów dopisanych na kwotę powyżej 500 zł

% podmiotów dopisanych na kwotę powyżej 2000 zł (wg funkcji celu)



Ryzyko w poszczególnych kategoriach

0,8%
1,7%

3,2% 5,1%
8,0%

15,9%

39,4%

0,4% 1,0% 2,1%
3,6%

5,6%

10,9%

31,7%

A B C D E F G
GRUPA RYZYKA

(G - GRUPA O NAJWYŻSZYM RYZYKU)

Udział % podmiotów dopisanych na kwotę co najmniej 500/2000 zł 

w zależności od grupy ryzyka

% podmiotów dopisanych na kwotę powyżej 500 zł

% podmiotów dopisanych na kwotę powyżej 2000 zł (wg funkcji celu)



Poziom ryzyka w poszczególnych kategoriach
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Udział dłużników w zależności od grupy ryzyka w 

podziale na wielkość podmiotu (w horyzoncie 6M)

JDG SPH - mikro SPH - średnie SPH - duże

Oznaczenia:
SPH – mikro       Spółki Prawa Handlowego o obrocie do 4 mln (lub brak informacji o obrocie)
SPH – średnie    Spółko Prawa Handlowego o obrocie pomiędzy 4-50 mln
SPH – duże         Spółki Prawa Handlowego o obrocie powyżej 50 mln



Wysoka stabilność modelu
Bardzo duża stabilność modelu na przestrzeni ostatnich 3 lat 

pomimo niesprzyjających czynników zewnętrznych (lockdowny, 

przerwy w łańcuchach dostaw, wojna na Ukrainie).

Bardzo dobra jakość modelu
Poziom miary Giniego na średnim poziomie prawie 70% oraz poziom 

miary K-S na poziomie ponad 50% świadczą o wysokiej skuteczności 

w ocenie wiarygodności

Stabilność mierników statystycznych AUC/KS/LIFT w czasie
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Wartość miary AUC/GINI

AUC Średni poziom AUC GINI Średni poziom GINI

0%

10%

20%

30%

40%

50%

60%

st
y.

2
1

m
ar

.2
1

m
aj

.2
1

lip
.2

1

w
rz

.2
1

lis
.2

1

st
y.

2
2

m
ar

.2
2

m
aj

.2
2

lip
.2

2

w
rz

.2
2

lis
.2

2

st
y.

2
3

m
ar

.2
3

m
aj

.2
3

lip
.2

3

w
rz

.2
3

lis
.2

3

st
y.

2
4

m
ar

.2
4

m
aj

.2
4

lip
.2

4

w
rz

.2
4

Wartość miary K-S

K-S Średni poziom K-S



Wysoka miara LIFT
Wśród podmiotów będących w grupie 10% najmniej wiarygodnych 

ryzyko jest 5.5 razy wyższe niż w ogóle populacji. 

Stabilność mierników statystycznych AUC/KS/LIFT w czasie
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Wartość miary LIFT 10% w zależności od miesiąca

LIFT 10% Średni poziom LIFT 10%



Poziom AUC/LIFT w zależności od czasu prowadzenia 
działalności podmiotu
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Wartość miary LIFT 10% w zależności od czasu 

prowadzenia działalności wraz z licznością kategorii 



Poziom AUC/LIFT w zależności od wielkości podmiotu
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Przychód

Wartość miary AUC w zależności od typu podmiotu 

gospodarczego wraz z licznością kategorii
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TYP PODMIOTU

Wartość miary LIFT 10% w zależności od typu podmiotu 

gospodarczego wraz z licznością kategorii

Oznaczenia:
SPH – mikro       Spółki Prawa Handlowego o obrocie do 4 mln (lub brak informacji o obrocie)
SPH – średnie    Spółko Prawa Handlowego o obrocie pomiędzy 4-50 mln
SPH – duże         Spółki Prawa Handlowego o obrocie powyżej 50 mln

Komentarz:
Ryzyko w SPH średnich oraz dużych jest kilkukrotnie 
niższe niż dla JDG oraz SPH mikro



Migracje pomiędzy kategoriami

Macierz migracji
Stan po 6 miesiącach od wyznaczenia prognozy

A B C D E F G H

stan na 
moment 

wyznaczeni
a prognozy

A 87,3% 9,5% 0,8% 0,1% 0,1% 0,1% 0,0% 0,1%

B 19,1% 59,7% 15,6% 1,8% 0,4% 0,3% 0,1% 0,3%

C 2,4% 23,7% 48,7% 16,9% 4,1% 0,7% 0,4% 0,6%

D 1,3% 3,9% 20,1% 42,5% 25,7% 2,4% 1,0% 1,1%

E 1,9% 2,4% 6,2% 17,9% 52,1% 13,3% 1,8% 2,2%

F 3,5% 4,5% 4,5% 6,1% 20,1% 46,1% 8,1% 5,3%

G 1,9% 3,1% 3,1% 3,9% 6,5% 22,5% 43,4% 13,6%
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W jakich przypadkach nie wyznaczamy kategorii 
wiarygodności płatniczej?

Kategorie Wiarygodności Płatniczej

X

Brak wystarczających danych

KRD nie posiada wystarczających danych do przeprowadzenia 

analizy lub podmiot posiada jeden ze statusów:

1. "Oczekuje na rozpoczęcie działalności" w CEIDG,

2. "Przeniesiony niezgodnie z ustawą" w CEIDG,

3. "Nie rozpoczął działalności" w CEIDG,

4. Nie rozpoczął działalności w REGON (jesteśmy przed datą 

rozpoczęcia działalności), 

X Aktywny w likwidacji

Zawieszony w likwidacji

Wzmianka o postępowaniu restrukturyzacyjnym 

(aktywny/zawieszony)

Wzmianka o postępowaniu upadłościowym 

(aktywny/zawieszony)
X

~ 50 tys. podmiotów

X

X

X



Jak wykorzystać wyniki AWP w ocenie ryzyka?

Reguła decyzyjna

Kategoria AWP jako reguła decyzyjna przy 

wnioskowaniu determinująca kolejne kroki/ścieżkę 

wnioskowania. Możliwość utworzenia własnych 

kategorii (sterowanie cut off).

Zmienna 
w modelu

Kategoria AWP jako zmienna w modelu oceny 

ryzyka przy wnioskowaniu. Możliwość utworzenia 

własnych kategorii (sterowanie cut off).

Cykliczna analiza 
całego portfela

Udostępnienie wyników analizy nie wymaga 

zgody podmiotu ocenianego, zatem możliwa 

jest cykliczna analiza całego portfela klientów 

np. ocena jakości lub preselekcja w 

dosprzedaży.

Ocena 
konsumentów

Kategoria AWP pracodawcy jako zmienna 

w modelu oceny ryzyka przy wnioskowaniu 

przez konsumenta.



KRD BIG S.A. (Krajowy Rejestr Długów Biuro Informacji Gospodarczej S.A.)

jest najdłużej funkcjonującym biurem informacji gospodarczej w Polsce,

działającym pod nadzorem Ministerstwa Rozwoju i Technologii.

Kaczmarski Group Sp.j. to firma, której misją jest oferowanie komplementarnych 

produktów wspierających procesy zarządzania finansami. 

ponad

54 MLN
Raportów 

udostępnionych

w 2024 r.

ponad

78%
Przedsiębiorców 

rozpoznaje markę 

KRD BIG S.A.

ponad

193 TYS.
Klientów 

biznesowych

ponad

943 TYS.
Klientów 

indywidualnych

KRAJOWY REJESTR DŁUGÓW 

BIG S.A.
Dlaczego my?

Zapraszam do kontaktu:

Zbigniew Hordecki

z.hordecki@krd.pl@

mailto:dks@krd.pl


AWP w procesach 
naszych klientów



Styczeń 2020

Pierwszy model 

(testowy)

Maj 2022

Drugi duży upgrade

modelu (po testach)

Historia naszego 
modelu scoringowego

Lipiec 2022 

udostępnienie 

w RiskRadar

Listopad 2022

udostępnienie 

scoringu

w raportach web i 

API

Wrzesień 2023

Trzeci duży upgrade

modelu

Marzec 2025 

czwarty duży 

upgrade modelu

Czerwiec 2021

Pierwszy duży upgrade

modelu (po testach)

Lipiec 2023

udostępnienie limitu 

kupieckiego

Wrzesień 2023

upgrade limitu 

limitu kupieckiego

Testy nowych 

potencjalnych 

zmiennych



19.167.371 
liczba AWP 

udostępnionej 
naszym klientom

AWP – w procesach naszych klientów

2024

5.447.492
liczba AWP 

udostępnionej 
naszym klientom

I kw. 2025

37.259 
tylu naszych 

klientów korzysta 
z AWP

2024



AWP – w procesach naszych klientów

Mikrofaktoring
Tele sales 

database
Niechciani klienci

Handlowcy 

nieefektywni
FTE Total cost

Lost short term 

income

Lost long term 

income

25.000 NIP 15% 5 FTE 50k PLN
5FTE X 15C x 

800zł = 60k PLN

60k x 36mc =2,16 

MLN PLN

Materiały 

elektryczne hurt

Tele sales 

database
Niechciani klienci

Handlowcy 

nieefektywni
FTE Total cost

Lost short term 

income

Lost long term 

income

60.000 NIP 12% 10 FTE 80 k PLN
18,3C x 10FTE x 

50k = 9,17 MLN 
BD

Kredyty 

gotówkowe

Kampania e-

commerce
Niechciani klienci

Poszukiwani 

klienci
Approval rate

Rotacja 

handlowa
Koszty ryzyka

Cel: 20.000 

leadów
E,F,G,H,X = -30% A,B,C,D = +30% +12% -10% -9%



AWP – w procesach naszych klientów

Leasing
Test AWP w 

modelu spółki
Wynik AWP 

Szkodowość 6-

12mcy

Wskaźnik 

Ginniego

36.000 

pozytywnych 

decyzji

na moment 

oceny wniosku
+10%

Kedyty dla 

przedsiębiorstw

Test AWP w 

modelu banku
Wynik AWP 

Szkodowość 6-

12mcy

Wskaźnik 

Ginniego

100.000 

udzielonych 

kredytów

na moment 

oceny wniosku
+7%



Jak możesz to sprawdzić?

Przetestuj 

w modelu

Try & Buy

Duże i 

reprezentatywne

pule danych

Szybkie wyniki 

testów w 

podejściu retro 



Produkty wspierające 
ocenę ryzyka kredytowego



Jak pozyskać informacje?



Nasze 
Raporty



Raport Podstawowy** Raport Rozszerzony** Raport+ *

✓ Informacja o zadłużeniu wobec innych 
kontrahentów z bazy KRD (kto, komu, 
ile, jak długo, z jakiego tytułu zalega)

✓ Informacja o terminowych 
płatnościach (kto, komu, ile, kiedy, 
z jakiego tytułu)

To, co Podstawowy, oraz:

✓ KYC: dane rejestrowe, czas prowadzenia 

działalności, PKD, status działalności, osoby 

decyzyjne/struktura zarządu, udziałowcy, 

strona www 

✓ Analiza Wiarygodności Płatniczej

✓ Rekomendowany Limit Kupiecki 

✓ Powiązania kapitałowo-osobowe

✓ Krajowy Rejestr Zadłużonych

✓ RNP – zaległości wobec Urzędu 

Skarbowego

✓ Wyniki finansowe (przychody, koszty, zysk, 

aktywa, wskaźniki finansowe, trendy, 

komentarze do sprawozdań)

✓ Pełne sprawozdania finansowe

✓ AML (PEP, listy sankcyjne, beneficjent 

rzeczywisty, status płatnika VAT, konta 

bankowe, biała lista)

✓ dotacje i programy pomocowe, 

zamówienia publiczne

✓ wybrane giełdy wierzytelności 

✓ szybkie alerty 

To, co Podstawowy i Rozszerzony, oraz:

Zawartość Raportów – otrzymywane informacje



✓ KRD BIG SA

✓ KRS

✓ CEiDG

✓ REGON

✓ KRZ

✓ MSiG

✓ Baza Powiązań

✓ Baza Sprawozdań Finansowych

✓ RNP

✓ KRD BIG SA

✓ KRS

✓ CEiDG

✓ REGON

✓ KRZ

✓ MSiG

✓ Baza Powiązań

✓ Baza Sprawozdań Finansowych

✓ RNP

✓ SUDOP

✓ CRBR

✓ Biała Lista

✓ UOKiK

✓ KNF

✓ Opensanctions.org

✓ iAML

✓ BZP

✓ Financial Transparency System 

(EC)

✓ Publiczne Giełdy Długów

Wykorzystywane źródła danych

✓ KRD BIG SA

Raport Podstawowy** Raport 
Rozszerzony**

Raport+ *

Banki 

Leasingi Pożyczki 

Ubezpieczenia

Faktoring

Zarządzanie 

wierzytelnościami

FMCG

Rolnictwo

Branża budowlana

Paliwa

Transport 

Nieruchomości

Telewizja

Internet Telefon

Energetyczny 

Gazowniczy 

Spożywczy 

Farmaceutyczny

Sądy Urzędy 

Samorządy 

Komornicy



Dostępny online 24/7

Średni czas generowania: poniżej 1 minuty

Nielimitowana liczba użytkowników 

w ramach umowy

Zawsze aktualne dane

Unikalne źródła danych

Bez konieczności integracji, bez dodatkowego 
oprogramowania ani licencji systemowych

Jak wyglądają nasze Raporty?

Zalety:









































Risk
Radar







RNP



nazwa wierzyciela (właściwy dłużnikowi US lub JST),

dane adresowe: gmina, kod pocztowy, miejscowość, 
numer, poczta, powiat, ulica, województwo,

NIP wierzyciela. 

rodzaj dokumentu na podstawie, którego
powstało zobowiązanie.

podstawa prawna należności,

rodzaj należności,

pozycje należności,

łączna kwota należności i odsetek,

nazwa firmy / imię i nazwisko konsumenta,

NIP Przedsiębiorcy / PESEL konsumenta,

Dłużnik przedsiębiorca i konsument Wierzyciele

Zakres informacji
udostępnianych w RNP



Udostępnienie danych z RNP
przez KRD

Dane z Rejestru Należności Publicznoprawnych dostępne są poprzez:

API RNP
Metodę synchroniczną 

(odpytania pojedyncze)

oraz metodę asynchroniczną 

(odpytania masowe)

Operacje masowe
w panelu klienta KRD przez plik CSV

Raporty WEB
Uruchomienie metody

planowane na III kw. 2025 r.



RAPORTY WEB

✓ Raport Podstawowy

✓Raport Rozszerzony

✓ Raport+

RISK RADAR

✓ IGN,IGP

✓AWP

✓ Limit Kupiecki

✓ Raport+

✓Monitoring zmian

API

✓ IGN, IGP

✓Dane finansowe

✓AWP

✓ Limit Kupiecki

✓Baza PESEL

(zgodność, zgony, zastrzeżenia)

✓ Rejestr Dowodów Osobistych

(zgodność, nieważność)

✓Open banking

✓ RNP

✓ Raport+ (.pdf)

✓Raport+ (.xml)

CSV

✓ IGN, IGP

✓Dane finansowe

✓AWP

✓ Limit Kupiecki

✓Baza PESEL

(zgodność, zgony, zastrzeżenia)

✓ Rejestr Dowodów Osobistych

(zgodność, nieważność)

✓ RNP – zaległości wobec Urzędów 

Skarbowych

Kanały pozyskiwania informacji



Obszary zastosowań?

Ryzyko kredytowe, CRM, 

bazy danych i hurtownie

Bieżąca sprzedaż: procesy synchroniczne

Kontrola portfela: procesy asynchroniczne

Wzbogacenie i aktualizacja danych

Monitoring zmian w grupach i segmentach klientów

Ocena „białkowa”: raporty web

Klienci detaliczni, klienci korporacyjni

Ocena bezpieczeństwa źródła 

dochodu konsumenta



Sprawdź nasze dane
w Twoich procesach!

Jakub 
Obarzanek
Dyrektor Zarządzający –

Pion Klienta Strategicznego

+48 609 550 184
j.obarzanek@krd.pl

mailto:j.obarzanek@krd.pl
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